ЭКСПЕРТНОЕ ЗАКЛЮЧЕНИЕ
о возможности публикации в журнале 

«Известия Саратовского университета. Новая серия. Серия: Филология. Журналистика»
статьи «Способы вербализации качественности в прозе М. Цветаевой: эпитетная парадигма»
	№
	Аспект рассмотрения
	Комментарий

	1.
	Научная новизна
	Бесспорная научная новизна заключается в лингвокогнитивном аспекте исследования и рассмотрении введенных автором статьи понятий  эпитетный комплекс, эпитетная парадигма на материале прозы М.Цветаевой.

	2.
	Актуальность тематики (оценить)
	Рассмотрение такого традиционного понятия лингвистики, как эпитет, перемещается на широкий текстовый материал, выходит далеко за пределы его языковой характеристики, в результате, в статье на основе прозы осуществлена попытка выявления авторской ценностной концепции видения мира.

	3.
	Четкость постановки научной проблемы 
	Научная проблема обозначена довольно четко и заключается в рассмотрении способов вербализации категории качественности в идиостиле М. Цветаевой и выявлении роли эпитетной парадигмы в данном процессе, однако для данной статьи хотелось бы сузить формулировку проблемы рамками прозы М.Цветаевой.  


	4.
	Уровень аналитического осмысления материала 
	В статье предложено глубокое, комплексное осмысление аналитического материала.

	5.
	Учет истории вопроса, полнота и обоснованность списка литературы, наличие в нем современных журнальных статей. 
	История вопроса представлена многосторонне и исчерпывающе, рассматриваются основные, для дальнейшего изложения, концептуальные понятия (категория качественности, гиперконцепт Качество, эпитет, идиостиль М. Цветаевой и др.), однако современных журнальных статей ученых по теме (исключая работы самого автора) только две.

	6.
	Аргументированность и логичность развертывания содержания статьи, владение научным дискурсом 
	Автор, безусловно, владеет высоким уровнем изложения в рамках научного дискурса, однако, особенно при переходе к непосредственному анализу прозаических текстов поэта, иногда допускает некоторые погрешности в способе изложения (см. стр. 4, на которой абзац «Авторская…» воспринимается неожиданно, нет необходимого перехода к тому, что экскурс в историю вопроса закончен и разговор дальше пойдет об анализе эпитетных комплексов в прозаических текстах). 

	7.
	Обоснованность самоцитирования (при наличии)
	Самоцитирование дано в обоснованной мере. 

	8.
	Дополнительные комментарии и замечания 
	Создается впечатление, что автор в статье иногда увлекается характеристикой в ней общей концепции функционирования эпитетных комплексов в произведениях М. Цветаевой, собственно анализ прозы дан в пропорции к объему статьи недостаточно; симптоматично, что в ключевых словах нет термина проза. (См. в аннотации к статье: В исследовании устанавливается, для всего творчества М. Цветаевой центральным понятием является категория качества). В начале анализа прозаических текстов автором предложены ценные размышления поэта о самой «кухне» работы с эпитетами в творчестве, о чем, вероятно, надо было сказать особо. См.: «Авторская рефлексия относительно понятия качества и эпитета как его основного выразителя проявляется в прозе М. Цветаевой словно попутно, невзначай, однако эти замечания очень важны» (с.4); Задумавшись над природой процесса наделения признаком, качеством, М. Цветаева продолжает анализировать не только свой язык, но и язык классической русской литературы, например, любимого ею А.С. Пушкина (с. 5).
Некоторые формулировки (Безусловно, центральное место среди данных языковых единиц занимает имя прилагательное, специализирующееся на выражении признака; причем, что немаловажно, как важна как ядерная часть адъективных слов (собственно качественные прилагательные), так и периферийная с точки зрения оценочности и экспрессии (относительные и притяжательные адъективы) (с.3); поэт словно составляет словарь эпитетов, где приводит предсказцемые, узуальные определения (с.5); Так, близкий ей поэт Б. Пастернак осмысляется как поэт зрительного поэта, в то время как она себя воспринимает  в качестве поэта слухового эпитета (с.5); Эпитет всее служит точным определением точности выражения мысли (с.6) показывают, что статья недостаточно автором вычитана, что, безусловно, легко исправляется.


Рекомендация к опубликованию 
(выбрать нужное, выделив полужирным шрифтом)

	Публикация материала в представленном виде
	Публикация материала при условии учета автором замечаний рецензента
	Отклонение материала без права повторного представления


