ЭКСПЕРТНОЕ ЗАКЛЮЧЕНИЕ
о возможности публикации в журнале
«Известия Саратовского университета. Новая серия. Серия: Филология. Журналистика»
статьи «Избыточность лично-возвратного местоимения себя:
к вопросу о небанальном грамматическом плеоназме»

  

	№
	Аспект рассмотрения
	Комментарий

	1.
	Научная новизна
	Научная новизна не вызывает сомнений, состоит в актуализации внимания к конкретной разновидности грамматического плеоназма, анализе в избранном аспекте языкового материала разных функциональных стилей, выделении семантических групп глаголов, входящих в плеонастические сочетания.

	2.
	Актуальность тематики (оценить)
	Проблематика рецензируемой работы, безусловно, актуальна, что обусловлено широкой распространённостью анализируемого явления в разных типах речи. Выявленное автором работы семантико-грамматическое явление отражает активные процессы, наблюдаемые в языке и речи (усиление аналитизма, экспликация грамматически и семантически избыточных компонентов словосочетаний,  десемантизация отдельных языковых единиц, снижение уровня речевого самоконтроля адресанта и др.). Кроме того, исследование проблем, связанных с экологией речи, является  приоритетным направлением в современной коммуникативистике.

	3.
	Четкость постановки научной проблемы 
	Исследуемая научная проблема сформулирована чётко.

	4.
	Уровень аналитического осмысления материала 
	Уровень аналитического осмысления проблемы  вполне достаточен как для её изучения, так и для отражения современного уровня её разработанности.

	5.
	Учет истории вопроса, полнота и обоснованность списка литературы, наличие в нем современных журнальных статей. 
	Учтена история вопроса, в список публикаций включены современные работы по грамматике, семантике, коммуникативистике, в том числе журнальные статьи.

	6.
	Аргументированность и логичность развертывания содержания статьи, владение научным дискурсом 
	Структура статьи и логика рассуждения автора отвечают задачам исследования. Выдвигаемые им положения аргументированы. Автор хорошо владеет навыками построения научного дискурса.

	7.
	Обоснованность самоцитирования (при наличии)
	[bookmark: _GoBack]Выявлен единственный случай самоцитирования, что является вполне обоснованным.

	8.
	Дополнительные комментарии и замечания 
	1. Оценка нормативности плеонастического употребления лично-возвратного местоимения не в равной мере может быть применена ко всем примерам. Так, употребление себе вполне мотивировано в следующих случаях: «Деточкин не брал себе денег!»; «привлекать к себе внимание».
2. В работе есть ряд речевых погрешностей, требующих исправления: в сочетании «следовать языковой логикой», пропущен предлог за (во второй половине текста), лишним является слово норма в предпоследнем предложении.

Следует пояснить или исключить спорные примеры, исправить речевые и технические погрешности.




Рекомендация к опубликованию 
(выбрать нужное, выделив полужирным шрифтом)


	Публикация материала в представленном виде
	Публикация материала при условии учета автором замечаний рецензента
	Отклонение материала без права повторного представления
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